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Prot.	159	/16	REG		

GENOVA,	lì	16	NOVEMBRE	2016		

Do%.	Luigi	PAGANO			

Provveditore		Regionale	dell’	Amministrazione	Penitenziaria	Piemonte/Liguria/V.	Aosta	

TORINO		

e,	p.c.	

Pres.	DE	PASCALIS	MASSIMO		

V.	Capo	Vicario	DAP	

ROMA		

Do%.	Pietro	BUFFA	Dire%ore	Generale	CAPO	DELP.P.	DAP	

ROMA		

URSO	ANGELO	Segretario	Generale	UILPA	Penitenziari	

	RO	M	A	

Ogge:o:	Personale	del	Corpo	di	Polizia	Penitenziaria.	(	sollecito	)	
Assegnazioni	temporanee		in	ambito	regionale	(P.I.R.	PIEMONTE	)	

Facendo	 seguito	 alla	 nota	 n.	 133/16	 del	 24	 O%obre	 2016	 ad	 oggi	 ancora	 non		
riscontrata	 	,	a	prescindere	dalle	più	profonde	ed	inSme	convinzioni	di	chi	scrive,	che	
ci	 si	esime	dall’esternare	solo	per	 imperturbabile,	 sebbene	con	ogni	probabilità	mal	
riposto,	senso	di	rispe%o	delle	isStuzioni,	si	prende	a%o	di	quanto	già	rappresentato	
in	merito	 al	 “mero	 errore”	 che	ha	 cara%erizzato	 le	 informazioni	 fornite	 con	nota	 la	
nota	 n.	 39337/17	 del	 5	 Maggio	 2016	 (	 situazione	 	 del	 P.P.	 distaccato	 in	 ambito	
distre%uale	 “aggiornato”	 )	 	 e	 che,	 in	 verità,	 risultano	 non	 veriSere	 in	 merito	 alla	
situazione	LIGURIA	.	
Nondimeno,	 non	 si	 può	 non	 rilevare	 che	 il	 “mero	 errore”	 non	 può	 che	 essere	
sintomaSco	 dello	 stato	 di	 confusione,	 confusionale	 e	 confusionario	 che	
evidentemente	 regna	 sovrano	 presso	 il	 perSnente	Ufficio	 del	 PRAP	da	 Lei	dire%o	 e	



che	 dunque	 non	 garanSsce	 affa%o	 neppure	 in	 relazione	 all’a%endibilità	 dei	 daS		
trasmessi.	
Dalle	 informazioni	 invece	 in	 possesso	 della	 scrivente	 O.S.,	 difaa,	 si	 possono	
facilmente	trarre	le	seguenS	principali	considerazioni:	

.	 Abbiamo	 assisSto	 all’invio	 in	missione	 di	 n.	 3	Unità	 di	 P.P.	 presso	 la	 CC	 IMPERIA	 ,	
senza	che	codesto	organo	superiore	abbia	concesso,	così	come	previsto	un	confronto	
con	le	OO.SS.	,	allora	ci	domandiamo	come	mai	ad	Imperia	inviamo	le	Unità	di	P.P.	per	
rinforzare	l’organico	e	non	si	ado%a	lo	stesso	provvedimento	per	IPM	TORINO	?	(	dove	
lì	 il	 P.P.	 si	 reca	 e	 si	 recherà	 solo	 con	 formula	 di	 assegnazione	 temporanea	
volontaria		?	)		
.	 Come	mai	 per	 espletare	 servizio	 al	 PRAP	 TORINO	 una	 unità	 di	 P.P.	 per	 2	 giorni	 e	
periodicamente	in	rinnovo	gli	viene	corrisposto	il	servizio	di	missione	?	

.	Che	fine	ha	fa;o	il	P.P.	della	“purtroppo”	soppressa	CC	SAVONA	?	A	noi	risulta	che	
non	 vi	 è	 alcun	 decreto	 di	 assegnazione,	 quindi	 risultano	 ancora	 distaccaO	 nelle	
rispePve	sedi	e	perché	non	concedere	a	queste	unità	di	P.P.	il	servizio	di	missione	in	
a;esa	del	decreto	?		

.	Presso	 la	Scuola	di	Cairo	Monteno%e	quante	unità	di	P.P.	sono	state	distaccate	?	e	
perché	 non	 uSlizzare	 il	 P.P.	 della	 scuola	 (	 con	 zero	 corsi	 )	 ,	 considerato	 il	 grave	
depauperamento	 degli	 organici	 di	 P.P.	 in	 Liguria	 a	 cominciare	 proprio	 dalla	 CC	
IMPERIA,	CC	SANREMO	e	fino	alla	CC	GE	MARASSI	sopra%u%o	in	prossimità	delle	ferie	
Natalizie	??	

Tanto	ulteriormente	evidenziato,	ed	anche	al	fine	di	favorire	un	approccio	più	agevole	
e	 sereno	 all’approfondimento	 congiunto	 della	 materia,	 si	 chiede	 con	 urgenza	 di		
calendarizzare	un	 incontro	 in	merito.	 	 Si	 invita	nuovamente	 la	 S.V.	 a	porre	fine	allo	
sterminio	 del	 diri%o	 e,	 più	 in	 generale,	 delle	 regole	 che	 si	 conSnua	 orridamente	 a	
perpetrare	 presso	 il	 PRAP	 di	 Torino	 	 in	 relazione	 alla	 materia	 delle	 assegnazioni	
temporanee	di	cui	in	ogge%o	pure	e	sopra%u%o	con	riferimento	al	Protocollo	d’Intesa	
Regionale	.	

In	a%esa	di	cortese	urgente	riscontro,	si	porgono	cordiali	saluS.	

	


